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Diana Pérez y Diego Lawler (eds.), La segunda persona y las emociones,
Buenos Aires, SADAF, 2018, pp. 297.

Los compiladores Diana Pérez y Diego Lawler nos ofrecen un
campo de batalla con un enemigo que esta en retirada pero todavia no se
rinde. “Hay un programa comun de ocupacién”, dicen Pérez y Lawler, y
sefialan el territorio a conquistar: los estudios filoséficos y empiricos sobre
lo mental. jEl enemigo? Aquel mismo denunciado por Peirce en 1868:
el cartesianismo. ;El programa? La visién conocida como la concepcién
de Las Cinco E. El cognitivismo representacionalista que viene
desplegdndose, con sus pleamares y bajamares, desde la configuracién
moderna de la epistemologia como eje de la reflexion filoséfica, es
enfrentado desde diversas fuentes (entre las que cabe mencionar como
pioneras al pragmatismo de William James y John Dewey, el Martin
Heidegger de Ser y tiempo y los desarrollos fenomenolégicos de Maurice
Merleau Ponty) que presentan de diversas maneras su compromiso con
la idea de la mente como extendida (Extended), corporizada (Embodied),
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activa (Enactived), situada (Embedded) y emocional (Emotional).
La concepcion 5E, o concepciéon ECASE si quisiéramos generar un
acréstico castellanizado, despliega en diversas direcciones una serie
de ideas anticartesianas: que la mente estd constituida por elementos
del entorno; que nuestra corporalidad determina nuestras experiencias
psicolégicas; que la mente es un dispositivo propio de un organismo
en un entorno; que la relacién organismo/entorno no es de pasividad
receptiva por parte del primero, sino que lo mental se constituye en
buena parte por el bucle de accién/retorno del par organismo/entorno;
que nuestro vinculo experiencial con el mundo estd informado por
nuestras afectividades, ellas misma corporeizadas. Este programa de
intervencién filoséfica se completa, a su vez, con la fertilidad tedrica
que supone la adopcién de la perspectiva de la segunda persona. Esta
perspectiva es la mas natural si se asume, una vez aceptados los rasgos
descriptos en la Concepcion ECASE, que no hay forma perspicua de
afrontar los fenémenos mentales en tanto disociados del caracter social
de los individuos portadores del estatuto de lo mental.

El libro presenta pues una serie de trabajos que contribuyen
al fortalecimiento de la Concepcion ECASE desde la perspectiva de
la segunda persona (ECASESP si se quiere abundar en las siglas tan
caras a los analiticos —y a los sindicados argentinos—). Los aspectos mas
novedosos presentes en los articulos reunidos, tal como el titulo indica,
se dan en las precisiones del aporte del giro afectivo y de la perspectiva
de la segunda persona para su mutuo apoyo y para la mejor comprension
y ampliacién de un programa en principio mas moderado, el que solo
atendiera a las cuatro primeras E y desde una perspectiva de tercera
persona. Asi, el conjunto constituye realmente una invitacion sélida a la
configuracién de un programa de investigacion novedoso. La diversidad
de enfoques desde el punto de vista disciplinar o de areas de interés
filoséfico, junto con el caracter internacional del volumen (que suma
seis autores argentinos, un peruano, un colombiano, dos espanoles, un
irlandés-estadounidense y una estadounidense), le da a la compilacion
una riqueza que logra configurar un todo de caracter poliédrico pero
notablemente articulado. El breve recorrido que haré de los textos
propone una narrativa distinta a la del ordenamiento de los capitulos
hecho por Pérez y Lawler.

Después de la excelente introduccién en donde los compiladores
presentan brevemente el estado de la cuestion y hacen un repaso por
los temas planteados en los articulos, a mi juicio la puerta de entrada
al libro la da el dltimo de los textos, “Lo que la segunda persona no
es”, escrito en colaboracion por Antoni Gomila y Diana Pérez, en que
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se hacen una serie de precisiones en torno a qué constituye adoptar la
perspectiva de la segunda persona. El texto aclara la nocién por la via
negativa, desligando su visién no reductivista y anti-intelectualista de
doce (jsi, doce!) posibles interpretaciones de la segunda persona que a
juicio de los autores son desencaminadas o incompletas. De esta manera,
la lectura del dltimo texto sirve, ya sea para comprender el resto de los
articulos, ya sea para detectar en ellos compromisos con algunas de esas
doce interpretaciones cuestionadas por Pérez y Gomila.

El articulo de Silvia Espaifiol (“Si queremos saber céomo sopla
el viento podemos mirar la arena: Pensar el desarrollo psicoldgico
observando el movimiento”), segundo de la compilacién, sirve, a mi
juicio, como perfecto paso siguiente para adentrarse en el libro, pues se
enfoca en la urdimbre entre la concepcién de la mente corporizada y la
adopcidon de la perspectiva en segunda persona a través del tratamiento
de patrones de movimiento basicos. Es el prestar atenciéon (en el
espiritu de Dewey, el gran ausente de la compilacién) a dichos estadios
lo que puede generar rdapidamente nuestra adhesiéon al programa
anticartesiano.

Dicha adhesién se consolida si, como siguiente paso, abordamos
el primer trabajo de la compilacién, el texto de Shaun Gallagher
(“Intercorporeidad y reversibilidad: Merleau-Ponty, emocién, percepcion
e interaccién”, traducido por Maximiliano Zeller), en el cual, apoyandose
en la obra de Merleau Ponty, el autor da cuenta de cémo la interaccién
social debe ser entendida a partir del concepto de “intercorporeidad”,
el cual demanda, a su vez, la adopcién del giro afectivo, dando cuenta
de cémo las emociones articulan la interaccién y son captadas de modo
directo, como parte, justamente, del caracter intercorporal de la vivencia
del encuentro con el otro.

La apelaciéon a las emociones que irrumpia pues en el texto
de Gallagher aparece como tema central tanto en el texto de Jenefer
Robinson como en el de Toméds Balmaceda. En ambos la cuestion
considerada es la relacién entre emociéon y percepcién. El texto de
Balmaceda (“Apuntes acerca de la hipétesis de la percepcion directa
de los estados mentales”) recoge el guante de lo tematizado en el final
del trabajo de Gallagher: ;como se perciben las emociones del otro en
segunda persona? ;/Se trata de una percepcion directa o esta involucrada
algdn tipo de inferencia? Balmaceda la subsume bajo la indagacién de
cémo se perciben, en general, los estados mentales de los otros. Apuesta
por la idea de que percibimos de modo directo (algunos) de los estados
mentales ajenos, con las emociones como caso paradigmaético de dicha
aprehension sin mediaciones inferenciales o cognitivas (la apelacién
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recurrente a lo largo del libro a un conjunto de conocidos aforismos
wittgensteinianos en esa direccién muestra el aire de familia presente
en los diversos autores). Sin embargo, Balmaceda se ocupa de plantear
una serie de interrogantes que muestran que la idea de la percepcion
directa de la mente ajena en segunda persona es un programa de
investigacion con muchos problemas por resolver.

En el caso del texto de Robinson (“Tu, ser abrazable’: La emocién
como percepcién para la accién”), el mismo no se concentra en el
problema de la percepcién de emociones, sino en un abordaje de las
emociones qua percepciones, en tanto su estudio se ocupa de pensar
a las emociones como formas de percepcién que tiene el organismo
situado en un entorno. Su apuesta es combinar, no sin tensiones, su
aproximacién neojamesiana de las emociones como percepciones de
“valores corporales” con una aproximacién heredera de James J. Gibson
de las emociones como percepciones de oportunidades para la accién.

El articulo de Patricia Brunsteins (“El caracter emotivo de la
experiencia empadtica”) merece ser leido a continuacién del de Robinson,
pues se apoya en consideraciones realizadas por la estadounidense en su
libro Deeper than Reasons para, a partir de la adopcién de dicho modelo
neojamesiano de las emociones, ilustrarnos cémo el mismo puede ser
de utilidad para realizar una caracterizacién adecuada, afectivamente
corporeizada, del fenémeno de la empatia.

José Luis Lifidn y Miguel Angel Pérez Jiménez ofrecen un texto
(“Segunda personay reconocimiento: Entrelos afectos ylanormatividad”)
que empalma maés que adecuadamente con el de Brunsteins, dado que
en él se ocupan del fenémeno del reconocimiento (claramente vinculable
al de la empatia, aunque involucrando una dialéctica més compleja) que
les sirve de pivote para desde él recostarse, via las emociones en tanto
condiciones de posibilidad de dicho reconocimiento, en el plano emotivo-
corporeo, y, a partir de él, via su caracter de condicién para la irrupcién
de una comunidad de personas, en el plano normativo. Asi afectividad/
reconocimiento/normatividad configuran segin los autores una triada
((trascendental?) inescindible. Esta interesante corporeizacién emotiva
del clasico tema hegeliano es realizado por los autores a partir de pasar
a Robert Brandom por el giro afectivo.

Carolina Scotto presenta en su trabajo (“Lo que el aprendizaje
del lenguaje revela sobre el lenguaje (y sobre la cognicién social)”) una
defensa pormenorizada de las virtudes del modelo de segunda persona
para dar cuenta de la ontogénesis de la competencia lingiiistica en tanto
capacidad central en la cognicién social. A través del recorrido tedrico
por el caracter gradual de la adquisicion del lenguaje, Scotto defiende en
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ultima instancia una caracterizacion del lenguaje humano que muestra
la imposibilidad de desvincularlo de capacidades comunicativas
prelingiisticas (las secciones sobre los gestos, el “maternés”, el
balbuceo, las protoconversaciones, son especialmente convincentes) y
que redunda en una caracterizacién del mismo como un sistema que
no es ni puramente simbdlico, ni puramente convencional (joh, las
onomatopeyas!) ni monosensorialmente dependiente. La arbitrariedad
lingtiistica aparece pues como una “conquista” de la interaccién social,
en segunda persona, entre nifos y adultos.

Menciono en dltimo lugar el texto de Pablo Quintanilla (“Atencién
compartida, triangulacién y la perspectiva de la segunda persona”)
pues, en é€l, el libro abre una leve fisura al programa de ocupacién
territorial esbozado en la introduccién. La apuesta de Quintanilla es
la de cuestionar la fuerza explicativa de la perspectiva de la segunda
persona, defendiendo el modelo triangular davidsoniano, donde el mundo
oficia desde el principio (este es todo el punto) como uno de los vértices,
aunque sin prioridad por sobre los intérpretes. El texto de Quintanilla
integra en el modelo triangular las 5E en cuestion, cumpliendo asi con
su ubicacién dentro del nuevo paradigma anticartesiano defendido a
lo largo de los ensayos. El apartamiento se da a partir de la discusion
con Gomila en torno al modelo de segunda persona. Lo que Quintanilla
parece proponer podria ser denominado, siguiendo con el vértigo
acroéstico, Concepcion ECASET de lo mental.

Lacompilacién de Pérezy Lawler cumple con crecesladoble apuesta
de ofrecer un riquisimo estado de la cuestion y de hacer contribuciones
originales a los debates en cuestion. Es especialmente valorable que el
libro muestre el modo en que los autores iberoamericanos configuran en
si mismos una linea de trabajo colectivo independiente y que se presenta
como postulante de las hipétesis mas fértiles en el debate internacional.
El libro estda dedicado “a los amigos”, y en esa dedicatoria se cifra el
valor que dicho grupo de trabajo filosé6fico iberoamericano muestra en
esta compilacion. La filosofia siempre florece cuando se da en segunda
persona, cara a cara, con la emocién del reconocimiento mutuo genuino.
(Federico Penelas, Universidad de Buenos Aires/IIF-SADAF-CONICET,
fpenelas@hotmail.com)
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